TRIBUNAL DE JUSTICA DESPORTIVA DO FUTEBOL
ESTADO DE SERGIPE

DECISAO MONOCRATICA DE PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

Processo N°: 009/2026

Origem: 2* Comissao Disciplinar deste Tribunal de Justica Desportiva
Recorrente: Luis Miguel Do Carmo Holanda (Atleta)

Recorrido: Procuradoria de Justica Desportiva

Trata-se de Recurso Voluntario com Pedido de Efeito Suspensivo, interposto
tempestivamente pelo atleta Luis Miguel do Carmo Holanda, vinculado a Associagao
Desportiva Aracaju, por intermédio de seu constituido defensor, irresignado com o r. Acordao
proferido pela Egrégia 2* Comissao Disciplinar deste Tribunal de Justica Desportiva, nos autos
do Processo n°® 009/2026.

A decisao ora combatida, proferida em Sessao de Julgamento realizada em 10/02/2026,
conforme cronograma processual, condenou o ora Recorrente a pena de 04 (quatro) partidas
de suspensio, por infracio ao disposto no artigo 254-A do Coédigo Brasileiro de Justica
Desportiva (CBJD), em decorréncia de fatos verificados na partida realizada em 31 de janeiro
de 2020, entre as equipes do América Futebol Clube e Associagao Desportiva Aracaju, valida
pela 5* Rodada do Campeonato Sergipano Série Al/Profissional — Edi¢ao 2026.

Compulsando o caderno processual e a exordial acusatéria, verifica-se que a denuncia
ofertada pela Douta Procuradoria de Justica Desportiva baseou-se na Simula da partida, lavrada

pelo arbitro Sr. Michael Vinicius Santos Freitas.

Segundo o relato oficial, aos 05 (cinco) minutos de acréscimo da segunda etapa (+05
2T), o atleta denunciado foi expulso com cartao vermelho direto por, supostamente, "desferir

uma cotovelada na altura da cabeca do sen adversario com a bola em disputa apds um escanteio”.

O documento arbitral consignou ainda que o atingido, o atleta St. José Claudicelio Silva
Santos, nao necessitou de atendimento médico e que o denunciado nao ofereceu resisténcia
para deixar o campo de jogo.

Em sede de primeira instancia, a 2* Comissao Disciplinar, acolhendo a capitulagao
proposta pela Procuradoria, entendeu pela materialidade e autoria da infragdo de agressao fisica,
aplicando a pena minima prevista no artigo 254-A do CBJD.

Inconformada, a defesa interpos o presente Recurso Voluntario, pugnando,
preliminarmente, pela concessao de efeito suspensivo, e, no mérito, pela reforma da decisao
para absolver o atleta ou, subsidiariamente, desclassificar a conduta para infracio de menor
potencial ofensivo, notadamente o artigo 250 do CBJD (ato desleal ou hostil), ou o artigo 258
do mesmo diploma legal.
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E o breve relatério. Passo a decidir sobre o pedido liminar.

A concessiao de efeito suspensivo em sede de recurso voluntario no ambito da Justica
Desportiva ¢ medida de excecao, regida pelo artigo 147-A do CBJD, que exige a demonstracio
cumulativa da verossimilhanca da alegacao (fumus boni iuris) e do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao (periculum in mora), ou ainda, quando a simples tramitacao do

recurso puder tornar indcua a decisao final se a pena for desde logo cumprida.

Inicialmente, no que tange ao pressuposto da admissibilidade recursal, verifico que
o recurso foi interposto dentro do triduo legal previsto no art. 138, inciso I, do CBJD,
considerando a data da sessdo de julgamento e o protocolo da pe¢a recursal em 11/02/2026.

Ademais, o preparo encontra-se devidamente comprovado, e a parte possui
legitimidade e interesse recursal, estando preenchidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, o que autoriza o conhecimento do apelo e, por conseguinte, a analise do pleito

de efeito suspensivo.

Quanto ao fumus boni iuris (fumaga do bom direito), a analise perfunctéria dos
autos, propria deste momento processual, revela a possivel plausibilidade das teses defensivas,

notadamente no que concerne a discussao sobre a tipificacio da conduta.

A defesa traz a baila a controvérsia sobre a dinamica do evento, sustentando tratar-se
de lance de disputa de bola aérea (jogada de escanteio), onde o contato fisico, embora existente,
poderia nao se revestir do dolo intenso ou da violéncia desmedida exigida para a configuragao
da gravissima infracao do artigo 254-A (agressao fisica).

Nesse aspecto, imprescindivel destacar que inexiste imagens ou qualquer gravagio

da possivel jogada nos autos, baseando-se, somente, no relato sumular, que embora goze de

presuncgao juris tantum de veracidade, descreve um contato na disputa de bola, e a propria simula

registra que o atleta atingido "ndo necessitou de atendimento e saiu do campo de jogo normalmente".

A auséncia de prova técnica independente assume especial relevancia em casos que
envolvem imputagao de agressao fisica tipificada no artigo 254-A do CBJD, infracao que exige

demonstracao clara da materialidade e da intensidade da conduta.

Nessas hipoteses, o suporte exclusivamente narrativo, ainda que dotado de presungao
relativa de veracidade, mostra-se insuficiente para afastar, em juizo preliminar, a possibilidade
de erro de percepcao ou de enquadramento técnico do lance.

Conforme se extrai dos autos, o evento teria ocorrido em contexto tipico de disputa de
bola aérea, ap6s cobranca de escanteio, situagdo que, por sua propria natureza, admite contatos
fisicos involuntarios ou decorrentes da mecanica normal do jogo.

A inexisténcia de registro audiovisual impede a reconstru¢ao objetiva do lance,
inviabilizando a aferi¢do segura acerca da eventual existéncia de dolo especifico ou emprego de

forga desproporcional, elementos indispensaveis para a configuracao da agressao fisica.
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Nao se esta aqui a antecipar o mérito ou afirmar que houve erro na decisiao de primeiro
grau, mas sim a reconhecer que a zona de fronteira entre a agressio fisica (art. 254-A) e o ato
hostil ou jogada violenta (art. 250/254) é ténue e depende de profunda reavaliagiao probatéria e
subjetiva pelo colegiado do Tribunal Pleno.

No que pertine ao periculum in mora (perigo da demora), este se mostra evidente
e concreto. O Campeonato Sergipano Série Al/Profissional é uma competi¢ao de "tiro curto",
com calendario apertado e poucas datas. Conforme noticiado nos autos, a competi¢ao avizinha-
se de sua fase decisiva e final. A manutenc¢ao dos efeitos imediatos da condenac¢ao de 04 partidas
retiraria o atleta de confrontos cruciais para a pretensao desportiva de sua agremiac¢ao, a

Associagao Desportiva Aracaju.

A natureza da pena de suspensio por partidas traz em si uma caracteristica de
irreversibilidade fatica. Uma vez cumprida a suspensao, nio ha como "devolver" ao atleta o
direito de ter participado daqueles jogos caso o recurso seja provido ao final. O prejuizo seria,

portanto, irreparavel.

O cumprimento antecipado da pena, antes do transito em julgado administrativo e
pendente recurso com teses plausiveis, violaria o principio da ampla defesa em sua dimensao

substancial, pois tornaria o provimento do recurso inécuo na pratica.

Ressalte-se que a concessao do efeito suspensivo nao implica em impunidade. Caso o
recurso seja desprovido e a condena¢ao mantida, a pena sera integralmente cumprida a partir
da publica¢ao do acérdao do Tribunal Pleno, sem qualquer prejuizo a disciplina da competigo.
O que se busca evitar é apenas a execugao provisoria de uma pena que ainda pende de
confirmacao definitiva, em um cenario onde ha argumentos juridicos ponderaveis em favor do

recorrente.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no artigo 147-A do Cédigo Brasileiro de Justiga
Desportiva, convencido da presenca dos requisitos autorizadores, notadamente a
verossimilhanca das alegacGes recursais apoiadas em precedentes desta Corte e o risco de dano
irreparavel decorrente do cumprimento imediato da sangdo em campeonato de curta duragao:

1. DEFIRO O PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO a0 Recurso Voluntario
interposto pelo atleta LUIS MIGUEL DO CARMO HOLANDA, sustando a eficicia da
decisdao condenatoria proferida pela 2* Comissao Disciplinar (pena de 04 partidas de suspensao)
até o julgamento final do mérito pelo Tribunal Pleno desta Corte.

2. Determino que o atleta fique liberado para atuar nas partidas oficiais de sua
equipe, a Associagdo Desportiva Aracaju, salvo se houver impedimento por outra causa legal
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ou processual (como suspensio automatica por cartdes ou outras penalidades nao abrangidas

por este recurso).

3. Abra-se vista a Douta Procuradoria de Justica Desportiva para que, querendo,

apresente suas contrarrazoes a0 recurso, no prazo legal.

4. Apos, com ou sem a manifestacio da Procuradoria, voltem-me os autos
conclusos para elaboracdo de relatorio e voto de mérito, visando a inclusiao do feito em pauta

de julgamento do Tribunal Pleno com a maior brevidade possivel.

5. Comunique-se, com urgéncia, a Secretaria do TJD/FSF, a Federacio Sergipana
de Futebol (Departamento de Competigoes) e as partes interessadas, para ciéncia e imediato
cumprimento desta decisao.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Aracaju, 11 de fevereiro de 2026.

CARLOS EDUARDO TAVARES CARDOSO

A confor
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Carlos Eduardo Tavares Cardoso

Auditor Relator
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